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Na podstawie art. 91 pkt 25, art. 92 pkt 6’$raz art. 93 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym

Warszawa, dnia 28 pazdziernika 2021 r.

I .,

sprzgcie elektrycznym i elektronicznym (Dz.U. z 2020 r. poz. 1893) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu
postgpowania administracyjnego,
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy
Krzysztofowi Osiejewicz
prowadzgcemu dzialalnos¢ gospodarcza pod firma:
KRZYSZTOF OSIEJEWICZ SERWIS AGD - KOMIS,
karg¢ pieniezng w wysokosci 5000 zl (stownie: pieé tysiecy zlotych), z tytulu niewykonania obowigzkéw
okreslonych w art. 37 ust. 4 w zwiagzku z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym
sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.
W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie przy ul. Florianskiej 23 w Siedlcach, gdzie
przedsigbiorca udostgpnia na rynku sprzgt elektryczny i elektroniczny, stwierdzono brak umieszczenia
informacji dotyczacych:
e nicodplatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy,
o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzgt sprzedawany,
e nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzgtu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet dostarczony,
e nieodptatnego przyjecia w jednostce handlu detalicznego lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego
sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktérego zaden z zewngtrznych wymiaréw nie
przekracza 25 cm, bez koniecznosci zakupu nowego sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw
domowych przez dystrybutora prowadzacego t¢ jednostke handlu o powierzchni sprzedazy w
rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynoszacej co najmniej 400 m? poswigconej sprzedazy sprzetu przeznaczonego dla
gospodarstw domowych.
Powyzsze narusza przepis art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. 0 zuzytym
sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.
UZASADNIENIE
W dniach 24-31.08.2021 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie
Delegatura w Siedlcach przeprowadzili kontrolg przedsigbiorcy Krzysztofa Osiejewicz prowadzgcego

dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: KRZYSZTOF OSIEJEWICZ SERWIS AGD - KOMIS.

tel. 22-826-18-30
22-826-42-09
faks 22-826-21-95

Wojewddzki Inspektorat Inspekcji Handlowej
w Warszawie

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa

ih_warszawa@wiih.org.pl



W toku kontroli w nalezacym do przedsigbiorcy sklepie przy ul. Florianskiej 23 w Siedlcach, gdzie

przedsigbiorca udostepnia na rynku sprzet elektryczny i1 elektroniczny, stwierdzono brak umieszczenia

informacji dotyczacych:

e nieodptatnego odbioru zuzytego sprzg¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy,
o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet sprzedawany,

e nicodplatnego odbioru zuzytego sprz¢tu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i pehit te same funkcje co sprzet dostarczony,

e nieodplatnego przyjecia w jednostce handlu detalicznego lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego
sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktdrego zaden z zewnetrznych wymiardw nie
przekracza 25 cm, bez konieczno$ci zakupu nowego sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw
domowych przez dystrybutora prowadzacego te¢ jednostk¢ handlu o powierzchni sprzedazy w
rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynoszgcej co najmniej 400 m? poswigconej sprzedazy sprzetu przeznaczonego dla
gospodarstw domowych.

Powyzsze narusza przepis art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym

sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym, dystrybutor obowiazany jest do nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z
gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same
funkcje co sprzet sprzedawany. Dystrybutor, dostarczajac nabywcy sprzet przeznaczony dla gospodarstw
domowych, obowigzany jest do nieodplatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw
domowych w miejscu dostawy tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i pehil te same
funkcje co sprzgt dostarczony. Dystrybutor prowadzacy jednostke handlu detalicznego o powierzchni
sprzedazy w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynoszacej co najmniej 400 m? po$wigconej sprzedazy sprzetu przeznaczonego dla
gospodarstw domowych, jest obowiazany do nieodptatnego przyjgcia w tej jednostce lub w jej bezposredniej
bliskosci zuzytego sprzgtu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktorego zaden z zewngtrznych
wymiaréw nie przekracza 25 cm, bez koniecznosci zakupu nowego sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw

domowych.

W mysl przepisu art. 37 ust. 4 ww. ustawy, dystrybutor jest obowiazany do umieszczenia w widocznym
miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1-3. Dystrybutor udostepniajacy
na rynku sprzet za pomocg Srodkéw porozumiewania si¢ na odlegto$¢ jest obowiazany do przekazania tych
informacji w sposob umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnos$ci na stronie internetowej lub w

formie komunikatu.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, ze kontrolowany przedsigbiorca Krzysztof Osiejewicz
prowadzacy dziatalnos$¢ gospodarcza pod firma: KRZYSZTOF OSIEJEWICZ SERWIS AGD - KOMIS

poprzez udostepnianie na rynku sprzetu bez zamieszczenia w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy



informacji wskazanych w art. 37 ust. 1-3, naruszyt art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. 0 zuzytym

sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

Zgodnie z art. 91 pkt 25 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i
elektronicznym, administracyjnej karze pieni¢znej podlega ten, kto wbrew przepisowi art. 37 ust. 4 nie
umieszcza w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w art. 37 ust.
1-3, lub kto udostgpniajgc na rynku sprzet za pomocg srodkéw porozumiewania si¢ na odleglos¢ nie
przekazuje tych informacji w sposoéb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegolnosci na stronie

internetowej lub w formie komunikatu.

Zgodnie z art. 92 pkt 5 ww. ustawy, kary administracyjne, w przypadku, o ktérym mowa w art. 91 pkt 25
wynoszg od 5000 zt do 300 000 zt.

Zgodnie z art. 93 ust. 2 ww. ustawy administracyjne kary pieni¢zne za naruszenia przepisoéw, o ktérych

mowa w art. 91 pkt 25 wymierza, w drodze decyzji, wlasciwy wojewodzki inspektor inspekcji handlowe;.

W zwiazku z powyzszym 04.10.2021 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomit kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczeciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pieni¢znej z art. 91 pkt 25 ustawy z dnia 11
wrzeénia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. W zawiadomieniu strong¢ pouczono

o przystugujacym jej prawie wypowiedzenia si¢, co do zebranych dowodow 1 materiatow.

Pismem z 14.10.2021 r. strona o$wiadczyta, ze prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza na dwdch kondygnacjach.
W zwigzku z czym w toku kontroli bi¢dnie stwierdzono, ze sprzedaz sprzgtu AGD odbywa si¢ tylko na
pigtrze budynku, a odbywa si¢ rowniez w serwisie. Wedlug przedsigbiorcy brak uwidocznienia informac;ji
zarzucono stronie na pigtrze, natomiast znajdowala si¢ ona przy kasie fiskalnej pigtro nizej. Przedsigbiorca
wskazal, ze przy kazdym zakupie klient udaje si¢ z nim do kasy fiskalnej w celu odebrania paragonu, tym
samym ma dostep do przedmiotowej informacji. Przedsigbiorca poinformowatl, ze juz dzien po kontroli
przestal wiadomo$¢ e-mail z wymagang informacjg na $cianie, jednak dopiero 13.10.2021 r. zorientowat sig,
ze pomylit adres i z tych wzgledow nie dotrzymat terminu wyeliminowania nieprawidlowosci. Strona
podkreslita, ze z zadnego przepisu nie wynika, aby wymagana informacja miata znajdowac si¢ w kazdym
pomieszczeniu. Przedsigcbiorca wskazal, ze umieszczajac informacj¢ przy kasie kierowal si¢ dobrem
konsumenta, poniewaz jest to najlepsze miejsce, kazdy konsument odbierajagc dokumentacje ma realng
mozliwo$¢ zapoznania sie z nig. Na zakonczenie strona wystapita o umorzenie niniejszego postgpowania na
podstawie art. 94 ust. 4 ww. ustawy, zaznaczajac, ze dopetita wszystkiego, czego mozna rozsadnie od niej

oczekiwac.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej wzigt pod uwage stanowisko strony i zauwaza, iz
w przedmiotowej sprawie podstawa do wszczgcia postgpowania administracyjnego jest stwierdzenie
nieprawidtowosci w toku kontroli. Organ w prowadzonych przez siebie postgpowaniach administracyjnych
podejmuje rozstrzygnigcia w oparciu o materiat dowodowy zebrany w trakcie trwania czynnosci kontrolnych

1 postgpowania administracyjnego.



Ustalenia dotyczace niewykonania przez przedsigbiorce obowigzku okre$lonego w art. 37 ust. 4 w zw. z art
37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym utrwalono
w protokole kontroli, ktérego w Zaden sposob strona nie podwazyla, a podpisata ten protokét bez uwag.
Strona podpisala protokét, w ktérym zawarto takze informacj¢ o uwidocznieniu wymaganych informacji w
toku kontroli (dnia 31.08.2021 r.), z czego wynika, iz wykazano wpierw ich brak. Organ podkresla, iz
twierdzenie strony o prowadzeniu kontroli wylacznie na jednym pigtrze nie ma takze umocowania w
ustaleniach kontroli. W protokole kontroli zawarto, iz kontrolg przeprowadzono w catym sklepie — bez
podziatu na lokale, czy pigtra. Ustalenia te takze nie zostaly podwazone przez strone. Strona nie wskazata
dlaczego podpisata protokét kontroli, skoro znajdowaty si¢ w nim ustalenia niespojne (wedtug strony) ze
stanem faktycznym. Podwazenie protokotu kontroli nie jest mozliwe, jesli strona nie wykaze wpierw
dlaczego nie zakwestionowata jego zapisow w momencie podpisania, badZ w pdzniejszym terminie, zgodnie
z art. 20 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (zob. wyrok NSA z dnia 20 grudnia
2017 r., sygn. I OSK 728/16).

W ocenie organu nie zachodza w przedmiotowej sprawie okolicznosci uzasadniajace odstapienie od
natozenia administracyjnej kary pienigznej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa. Pomimo zaprzestania
naruszania prawa, waga naruszenia prawa nie moze zosta¢ uznana za znikoma. Strona naruszyla istotne
obowigzki informacyjne, dzigki ktérym konsumenci moga zapozna¢ si¢ z przepisami prawa dotyczacymi ich
uprawniefi zwigzanych z zuzytym sprzgtem. Brak tych informacji mogt spowodowaé niezgodne przepisami
gospodarowanie przez konsumentow zuzytym sprz¢tem. Ponadto nie ma zastosowania w przedmiotowe;
sprawie regulacja przepisu art. 189f § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie na stron¢ nie zostala

uprzednio nalozona zadna z sankcji wskazanych w tym przepisie.

W ocenie organu nie zachodzg w przedmiotowej sprawie okoliczno$ci wskazane w art. 93 ust. 4 ustawy z
dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, ktére uzasadniatyby umorzenie
przedmiotowego postgpowania administracyjnego. Przepis ten przerzuca ciezar przedstawienia dowoddéw na
strong postgpowania. Strona nie przedstawita w toku postgpowania administracyjnego dowoddw, ktorych

ocena wskazywataby na wystgpienie okolicznosci wskazanych w ww. przepisie.

Zgodnie z art. 93 ust. 3 ww. ustawy, przy ustalaniu wysokos¢ kary, uwzglednia sie stopien szkodliwosci
naruszenia, rodzaj naruszenia, zakres naruszenia, okres trwania naruszenia oraz dotychczasowa dziatalnos$é

podmiotu.

Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wzigl pod uwage
przestanki zawarte w art. 93 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastepuje:

Stopien szkodliwo$ci naruszenia

Kontrolowany przedsigbiorca bedacy dystrybutorem nie spetnit obowiazkéw informacyjnych, tj. nie
zamiescit w punkcie sprzedazy w widocznym miejscu informacji o: nieodptatnym odbiorze zuzytego sprzetu
pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie sprzedazy i miejscu dostawy tego sprzetu, nicodptatnym
przyjeciu w jednostce handlu detalicznego o okreslonej powierzchni lub w jej bezposredniej bliskosci

zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych.



Niespetlnienie przez przedsigbiorcg ww. obowigzkéw informacyjnych utrudnia konsumentowi zapoznanie si¢
z informacjami odnosnie przystugujacych im uprawnien w stosunku do odbioru zuzytego sprzgtu, a co za
tym idzie moze narusza¢ zasady gospodarowania zuzytym sprz¢tem. Stwierdzone nieprawidlowosci zostaty
usuniete.

Rodzaj i zakres naruszenia

Naruszony zostat przepis art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i
elektronicznym z powodu naruszenia obowiazku wskazanego w tym przepisie, tj. brak umieszczenia w
widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktérym mowa w art. 37 ust. 1-3 ww.
ustawy.

Naruszenie ww. przepisow jest istotne z punktu widzenia konsumenta, a takze z punktu widzenia zasad
gospodarowania odpadami.

OKres trwania naruszenia:

Nieprawidtowosci stwierdzono w dniu 24.08.2021 r. W dniu 31.08.2021 r. stwierdzono, ze nieprawidtowos$ci
zostaly usunigte.

Dotychczasowa dzialalno§é podmiotu

Przedsigbiorca prowadzi dziatalno$¢ gospodarcza od 20.01.1995 r. Inspektorzy Wojewoddzkiego Inspektoratu
Inspekcji Handlowej w Warszawie nie stwierdzili wczeéniejszego naruszenia przez strong¢ przepisow z

zakresu ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

Zgodnie z art. 92 pkt 6 ustawy z dnia 11 wrzeSnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i
elektronicznym, kary administracyjne, w przypadkach o ktorym mowa w art. 91 pkt 25 wynosza od 5000 zt
do 300 000 zt.

Majac na uwadze powyzsze oraz przestanki okreslone w art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
uznal, iz przedsigbiorcy Krzysztofowi Osiejewicz prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firma:
KRZYSZTOF OSIEJEWICZ SERWIS AGD — KOMIS za niewykonanie obowigzku wynikajacego z art. 37
ust. 4 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ kar¢ pieni¢zng przewidziang w art. 92 pkt 6 ww. ustawy w najnizszej

wysokosci, tj. 5000 zl.
W zwiazku z powyzszym Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekceji Handlowej orzekl jak w sentencji.

Na podstawie art. 93 ust. 6 i ust. 7 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i
elektronicznym, karg¢ pienigzng w kwocie 5000 zl stanowiaca dochdd budzetu panstwa, strona powinna
wpflaci¢ na rachunek bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Warszawie: NBP O/O
Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktorym decyzja o

wymierzeniu kary stata si¢ ostateczna.

W mysél art. 94 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych administracyjnych kar pieni¢znych stosuje si¢
odpowiednio przepisy dziatu III ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2021 r.
poz. 1540 ze zm.).



Kara niezaptacona w terminie staje si¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, od ktorej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy naliczane sg odsetki za

zwloke.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tj. Dz. U. z 2020 r.
poz. 1706), art. 127 § 1 1 § 2 oraz art. 129 § 11 § 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postepowania stuzy
prawo odwotania si¢ do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwotanie wnosi si¢
w terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora

Inspekcji Handlowej, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuja:

1. p. KrzysztofOsiejewicz,— Siedlce,

2. ala
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